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JUSTICE ’Frémc;ois Vallla.nt, militant anti-pub, aVaitfrefusé de dbnnér son ADN -
ala police lors de son interpellation et fait appel de sa condamnation. |

Pas de «

(o~
A ffaire hors nprme ce mercre-

di a4 la copr d’appel de.

Rouen.. ois Vaillant, ce
militant anti-pub\fondateur des
Déboulonneurs et rédacteur en
chef.de la revue Alternatives non-
violentes, ex-sémipsfiste de son

tat et e b8 ans, est jugé.en
appel. 11 avait été condamné en
décembre dernier 2 une peine de

300 € d'amende pour avoir refusé

un prélévement ADN lors d'une
enguéte de police. Il avait en effet
8té interpellé pour le « bar-
bouillage » de panneaux publici-

:aires A Rouen en 2007 et c'est 2 -

cette occasion qu'il avait refusé
e prélévement avant d'étre con-
Jamné & un euro d’amende.

« Autant j'admets que la société
loive se protéger de personnes

viols et actes de torture, et que
leur ADN soit prélevé aprés une
condamnation en Justice, autant
Je refuse d'étre mis dans le méine
fichier qu'elles. Je ne suis pas un

criminel. Je suis un militant de 1a

non-violence », explique Francois
Vaillant.

Lors de son premier proces, le
militant avait convoqué le philo-
sophe Jean-Marie Muller qui es-
timait que « I'honneur de la dé-
mocratie est- de ne pas
criminaliseér la dissidence quand
I'action est légitime ».

* Possibilité de discrimination

Plus généralement, Fran¢ois
Vaillant estime que la généralisa-

“tion du fichier ADN (le Fnaeg ou

gene » au tribuna

_ ayant commis des crimes, des.

fichier national automatisé des
empreintes génétiques, qui com-

.prend 1,2 million de personnes

aujourd’hui) est « dangereuse
pour les libertés fondamentales. ..
Quelle aubaine serait ce fichier
pour un pouvoir politique qui vou-
drait discriminer teile ou telle par-
tie de la population. » :

- C'est donc contre le fichage

méme que s'éléve Frangois
Vaillant, d'autant qu'a la barre il va
s'appuyer sur une récente étude

de I'lserm. Lors de sa condamna- -

n'on? le tribunal avait noté que les

. empreintes ADN -« sont réalisées

a partir des seuls fragments ADN
non codants.., ce qui exclut que
les empreintes puissent étre dé-
tournées 2 des fins autres que
Iidentification d'auteurs d'infrac-

“tion », « Faux », dit aujourd’hui en

substance Francois Vaillant, qui
s'appuie sur le travail des cher-'
cheurs. «Aujourd’hui les connais-
sances én' génétique permettent
de dire que des Segments nan co-
dants peuvent servir A discrimi-
ner des personnes en fonction de
leurs singularités anatemiques,
morphologiques ou pathologi-

‘ques, ; ce qui contredit 'actuelle

loi en vigueur. »

Reste 2 savoir si’la cour d’appel, -
dont la mission est de dire 1a loi,
voudra ouvrir ce débap ou au con-
traire simplement examiner s'il y
a lieu de sanctionner le militant -
pour avoir refusé le prélévement
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